SUOMALAINEN LAMMAS - OSA 2,

JOSSA SHRRYTAAN HISTORIALLISEEN AIKAAN JA TUTUSTUTAAN
"WANHAN KANSAN” LAMPAANHOITOON JA SIIHEN LITTYVIIN USKOMUKSIIN

Stiomalainen lammas

Suomen lammasyhdistyksen juhlavuoden kunniaksi ilmestyva artikkeli-
sarja on edennyt toiseen osaansa. Ensimmaiseksi tutustuimme lampaiden
esihistoriaan. Nyt siirrymme historialliseen aikaan, eli-aikaan, josta on

olemassa kirjallisia ldhteitd. Artikkelin aikahaarukka ulottuu 1500-luvulta
1800-luvun loppuun, jolloin perinndisen maatalouden kausi alkoi jaada
teollistumisen liikkeelle-sysadman muutoksen jatkoihin:

Teksti Kirsi Vertainen

” ampaat ovat tuttuja ja lauhkeita

eldimid. Vastineena saamastaan
vihiisestd ravinnosta ja hoidos-

ta ne luovuttavat omistajilleen maitonsa
javillansa, jopa ulosteensakin monien
sairauksien parannuslidikkeeksi,
sekd lopulta nahkansa ja lihansa.
Lampaat tuntevat myotituntoa kal-
taisiaan kohtaan: kun terve lammas
huomaa sairaan kirsivin helteesti, se
asettuu auringon eteen varjostamaan
karsivid. Havetkoon kova ja syddme-
ton ihminen sitd, ettd kieltid muis-
tuttavansa titd eldintid laupeudessa.”
Niin lammasta kuvailee Olaus
Magnus "Pohjoisten kansojen histo-
riassa™ 1500-luvulta. Tekstikatkelma
edustaa kuninkaankartanoihin liitty-
vin aineiston (esitelty L&V lehdessi
4/2017 Kustaa Vaasan yhteydessi)
ohella vanhinta lampaita ja niiden
hoitoa koskevaa kirjoitettua historiaa.
Muutamia 1600-luvun oikeuden poy-
takirjoja lukuun ottamatta suurin osa
lampaisiin liittyvistd perinteesti on

kirjattu muistiin vasta 1700-1800-lu-
vuilla, mutta ottaen huomioon kansa-
kulttuurin hitauden muuttua, on var-
sin todennikoistd, ettd monet tavat ja
uskomukset ovat kirjaamisajankoh-
taansa vanhempia, joissain tapauk-
sissa jopa satoja vuosia vanhoja.

Kansa ja sen kulttuuri

Myyttinen “kansa”, jonka kulttuurista
ja lampaanhoidosta on kyse, ei
1500-luvulla ollut mikiin marginaa-
linen ryhmi, kuten maanviljelijit tinid
pdivind, vaan kisiti 98 prosenttia
viaestostd. Aatelin ja yldluokan osuus
jai ohueksi toisin kuin emimaassa
Ruotsissa, jossa rilssin osuus ja maan-
omistus olivat suurempaa. Suomessa
talonpojat ovat poikkeuksellisesti ol-
leet sekd maata viljelevi ettd omistava
joukko. Toki maaseutuvieston sosi-
aalinen rakenne koki muutoksia
1800-luvulle tultaessa talollisten maa-
rdn vihentyessi ja maattoman vies-
tonosan kasvaessa.

Tarkastellulla ajanjaksolla maata-
louden harjoittamisessa tapahtui vain
vihiisid muutoksia ja elimid pysyi
ulkoisilta puitteiltaan hyvin samankal-
taisena 1800-luvun loppuun, syrjdisilld
alueilla jopa 1900-luvun alkuun saakka.
Resurssien puute 16i kansankulttuu-
riin vanhakantaisen leiman. Elineh-
dot olivat sellaiset, ettd tirkeinta oli
sailyd hengissd, ei kokeilla rohkeasti
uusia asioita. Suurin lammastaloutta
koskeva tekninen innovaatio, eli kerit-
simet, oli tehty jo rautakaudella. Maa-
talous oli luonteeltaan omavaraista-
loutta ja mikili jotakin tuotettiin yli
oman tarpeen, kruunu kylld huoleh-
ti siitd, ettei aineellinen hyvi jddnyt
talonpoikaa rasittamaan ja kerdsi ne
verotuloina omaan kiyttonsi.

Lammastalous, kuten kaikki muu-
kin maatalous oli niin sanottua varas-
totaloutta, jossa vuorottelivat kesikau-
si eli varastojen kokoamisen aika, ja
talvikausi, mik4 sinniteltiin varastojen
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turvin. Jotakin varastojen koosta ker-
tonee se, ettd perinnidisen maatalou-
den aikaista eldinten ruokintaa kut-
sutaan "nalkijirjestelmiksi”. Eliimet
selvisivittalven yli hengissi nipin na-
pin ja tarinat heikkovoimaisista leh-
mistd, joita keviisin kannettiin ulos
navetasta, ovat kansanperinteemme
vakiokuvastoa. Lampaita ruokittiin
talvikaudella lehdesvihkoilla eli tup-
posilla, joita varattiin 100 kappaletta
lammasta kohti, ja huonolaatuisilla
heinilld. Lampaat ruokittiin heikom-
min kuin lehmit, mutta ehkid timi
ei ollut suuri vahinko, silli lehmien
ape tai haude sisilsi olkisilpun lisiksi
ruumenia, heindnrippeitd ja hevosen-
kakkaroita.

Vuotuisrytmi

Jopa kruunua vahvempi reunaehto-
jen asettaja oli luonto. Elimii ei ryt-
mittanyt kello eikd almanakka, vaan
vuoden kierto ja kuun vaiheet. Vuoro-
kausi jaettiin yohon ja piiviin, pime-
44n ja valoisaan aikaan. Vuosi jaettiin
auringon kierron mukaan kahteen
toisistaan poikkeavaa puoliskoon,
kesi- ja talvipuoleen. Kesidpuoli oli
karjan laidunnuksen, kylvon, kasvun
ja sadonkorjuun aikaa, talvipuoli taas
puhde- ja tupatoiden, metsistyksen
ja kalastuksen vuosipuolisko. Kuulla
puolestaan oli kaksitahoinen vaiku-
tus, se joko vahingoitti tai paransi ja
tdstd syystd sen asennot oli otettava
huomioon tiettyjd toitd, kuten maan-
viljelyi ja karjanhoitoa suoritettaessa.
Alakuulla elollinen muuttui elotto-
maksi, kun taas uusi kuu tai ylikuu
oli hyvinvoinnin aikaa. Ylikuu oli
otollinen ajankohta kaikille toimille,
joilta odotettiin menestymist4, lisddn-
tymistd ja kasvamista.
Lampaanhoidon nikokulmasta
tarkeimmit vuotuiset askareet olivat
keritsemiset neljd kertaa vuodessa, ka-
ritsointi, keviinen uloslasku, laidun-
kauden loppu ja teurastukset. Kaikille
askareille oli vuoden kierrossa paik-
kansa ja aikansa. Oikean ajankohdan
sdannot, esimerkiksi “Lauri lampaat
keriht66” (Lauri 10.8.) ja tyokiellot,
kuten se, ettd lauantaina ja maanan-
taina ei saanut keritd pyhin liheisyy-
den vuoksi pitivit huolen siitd, ettid
kaikki tuli tehdyksi ajallaan vaaralli-
sia pdivid vilttden. (Alkuaan "pyhd”
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Kuvassa mukaeltu Olaus Magnuksen kirjan kuvitusta pésseja ja karitsoita kdsittelevasta
kappaleesta. Kuvaan liittyvéssa tekstissd kerrotaan, ettd “Gotlannissa kasvatetaan pdsse-
jd, jotka ovat muita vahvempia ja kookkaampia ja joilla on neljdstd kahdeksaan sarvea”.
Olaus tietdd myos kertoa, ettd “Pdssin omapdisyytta voi hilliti poraamalla reidn sen sar-
viin korvien ldhelle. Péssit rakastavat pienid karitsoja luonnostaan ja ne nukkuvat puoli
vuotta yhdella kyljelld ja toiset puoli vuotta toisella. Valkoinen pdssi siittdd my6s muun
vdrisid karitsoja, mutta tummanruskea ei koskaan valkoisia.”

LAAKINNALLISIA OHJEITA OLAUS MAGNUKSEN MUKAAN:

” Artyneita silmid auttaa voitelu lampaanaivoilla.”

" Etikkaan sekoitettu lampaan uloste poistaa syylid; sulaan vahaan ja ruusuéljyyn
sekoitettuna uloste parantaa palohaavoja.”

" Ja mikdli joutuu oikeudenpalvelijan ruoskimaksi, selkddn asetettu juuri nyljetyn

lampaan talja parantaa haavat yhdessa vuorokaudessa

|7

Olaus Magnus Gothus oli Uppsalan arkkipiispa ja hdnen uraauurtava teoksensa
koostuu 22 kirjasta, jotka kasittelevdt pohjoisen elinkeinoja, sddoloja ja eldimistoa.
Alkuperdiset kasikirjoitukset ovat vuosilta 1539, 1555 ja 1567. Suomennos on
ilmestynyt vuonna 2002 ja sen on toimittanut Kai Linnila.

tarkoitti vaarallista ja pyhidpdivd oli
tabu-piivi, jolloin kaikkea vaarallis-
ta tuli vilttdad. Pyhi oli siis kieltojen
pdivi ja arki vapaasti elettavi pdivi)
Kalendaaririitit, alkuaan esikristilli-
seltd ajalta periytyvit elinkeinoriitit ja
uhrijuhlat, jotka myéhemmin muuttui-
vat kristillisen kuorrutteen saaneiksi
pyhimysten juhlapiiviksi, madritteli-
vit, mitd mihinkin aikaan tuli tehdi.

Karjaonni ja muita uskomuksia

Kansan eldmi ei ollut pelkkiid sopu-
sointua luonnon direlld, kuten nyky-
44n hieman romantisoidusti ajatel-
laan. Se oli elimii epivarmuudessa
ja pelossa, silli sekd elollinen ettd
eloton luonto olivat tiynnid pahan-
suopia voimia. Metsdssd asui metsin
viked ja kuolleissa vainajissa kalman

viked ja epdonni ja taudit olivat til-
laisten vihamielisten voimien aihe-
uttamia. Thmiset suojautuivat niitd
vastaan riittien, taikojen ja loitsujen
avulla. Taikojen avulla voitiin myo6s
edistid pyyntionnea, lisitd ihmisten,
maan ja eldinten hedelmillisyyttd,
ennustaa tulevia, estid onnettomuuk-
sia ja edistdd terveytta.

Useat uskomukset ovat olleet uni-
versaaleja ja esimerkiksi mustan ja
punaisen villan maaginen, suojaava
voima yleisesti tunnettu. Brittein saa-
rilla kiytettiin mustaa villaa ldadkin-
nillisessi tarkoituksessa, esimerkiksi
korvaan laitettu mustasta villasta tehty
villapallo helpotti korvasirkyi ja pu-
naisen villan vahvan voiman uskottiin
vetivin pois taudit, kunhan villa sen
jalkeen poltettiin tai haudattiin. (Ryder
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Poika lypsaad lammasta Kuolassa vuonna 1974.

7985) Mustan villapallon parantavat
vaikutukset korvatulehduksen hoi-
dossa on tunnettu myos Savossa, tadlla
sipulilla tai "kamfertilla” terdstettyni,
eikd punaisen langan kiytto ollut
lainkaan vierasta pohjoissavolaiselle
parantajalle Miina Kasurisellekaan,
joka hankasi syyldad punaisella villalla
javeilangan senjilkeen metsiin kiven
alle piiloon. (Siikala 2008; 175.)

Yksi esimerkki karjanhoitoon liit-
tyvistd uskomuksista oli karjaonni.
Onnea oli olemassa rajallinen maari,
se jakautui kaikkien kesken ja jokai-
nen pyrki saamaan siitd mahdollisim-
man suuren osan itselleen. Vihin sa-
maan tapaan kuin timin piivin teu-
raspalkkio, jota on olemassa rajalli-
nen madrd ja joka jakautuu kaikkien
tukea hakeneiden kesken. Teuras-
palkkiota tosin tavoitellaan tuotta-
malla tietyn painoisia teurasruhoja,
ei riistimilld sitd muilta. Karjaonnea
pystyilisidmidin vain anastamalla sitd
naapureilta.

Karjaonnea lisddvii aktiivista toi-
mintaa oli paran valmistaminen. Para
oli karjatuotteita noutava yliluonnol-
linen olento, jonka yleensd eminti
teki. Para nouti voita tai maitoa naa-
puritaloista ja oksensi ne tekijilleen.
Mikili paraa vahingoitettiin, vahin-
goittui tekijakin. (Siikala 2008; 171)

Olavin lammas ja muita

Vuoden vaihde oli vanhastaan syk-
sylld ja syksyn tirkeimpii juhlia kekri
tai keyri, jota vietettiin loka—marras-
kuulla. Siind yhdistyivit useat perin-
teet; jakoaika ja vuoden vaihtuminen,
satokauden loppuminen ja uuden alka-
minen ja kristillinen vainajien juhla.
Kekrid on pidetty seki juhlana, mutta
myos olentona. Olentona kekri oli
nimenomaan karjansuojelija ja kekrin
aikaan oli mahdollista tehdi karjaon-
nea lisddvid toimenpiteitd. Mikali halut-
tiin valkeita lampaita, keyrind piti
polttaa uunissa valkeakuorisia koivu-
halkoja, jos taas haluttiin mustia vuo-
nia, poltettiin nokisia kaskipuita. Jos
isantd heitti papuja uunin piille, lam-
paat sikisivit hyvin.

Kaisan, Kaarinan ja Katariinan pdiva
25.11. oli tirkein lampaiden keritse-
mispdivd: "Kaisa lampaat keritsee”.
Pyhi Katariina oli karjan, erityisesti
lampaan suojelija ja tind juhlapdivinid
uhrattiin lampaiden menestykseksi.
Teurastettiin jo edellisend vuonna va-
littu lammas tai syotiin palvattu lam-
paanpiid. Navetassa syoty huttu eli
puuro koitui myos yhteiseksi menes-
tykseksi.

Karjan ja lampaiden uloslaskuun
liittyi runsaasti erilaisia taikoja ja riit-
tejd, joilla suojeltiin karjaa joutumasta

petojen saaliiksi tai metsidn peittoon.
Karja laidunsi metsissi, silld pellot ja
niityt oli varattu viljan ja heindn tuo-
tantoon ja aidattu estimédin kotieldin-
ten pddsy sisipuolelle. Lampaat lasket-
tiin yleensd ensimmiisend ulos ja timi
tapahtui Ristin pdivin aikaan 3.5., jos
sulaa maata oli nakyvissd vasikan nahan
kokoinen alue. Uloslaskun yhteydessi
saatettiin tehdd myos villan kasvuun
liittyvia rituaaleja. Savossa oli tapana
tukistaa paimenia, jotka olivat tavalli-
sesti pikkutyttoji. Pikkupaimen nos-
tettiin hiuksista ilmaan ja paimenen
tuli kestdd timd suuttumatta.

Olavin piivi 29.7. oli vanha elon-
korjuunja karjanhoidon vuotuisjuhla,
jota juhlistettiin lampaasta tehdylld
uhriaterialla. Savossa ja Karjalassa
oli tapana teurastaa "willa-wuona”,
kevailld valittu virheeton ja keritse-
miton karitsa. Se erotettiin katraasta
hyvissi ajoin ja pidettiin hyvilli laitu-
mella Ollin aattoon saakka, jolloin se
teurastettiin. Lampaan liha keitettiin
ja paistettiin kokonaisena rikkomatta
yhtidin luuta, lampaan sisdlmykset oli
kaivettava maahan ja koko eldin oli
syotavi kerralla. Olutta ja viinaakin
oli runsaasti tarjolla. Olavin lampaan
syonnilld oli tarkoitus varmistaa talon
lammasonni.
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Syyskuun lopussa vietettyyn Mi-
kon tai Mikkelin pdivaan 29.9. liittyi
Olavin lampaan kanssa saman kal-
taisia menoja. Mikkelini tirkeimpien
maanviljelystoimien tuli olla tehtyni
ja karja otettiin sisille ja kytkettiin
parsiinsa, vaikka ulkona olisi ollut
vield liammintikin. Emidnnit suoritti-
vat monia taikoja, joilla karjaa varat-
tiin pitkdksi talvikaudeksi. Mikkelid
juhlittiin syomalld pdssi, niin ikddn
keviailla valittu, keritsemiton eldin,
jonka sisdelimet ja veri saatettiin viedd
talon uhripuun juurelle, pid4 ripustaa
puuhun ja viedd osa keitosta navet-
taan. Lopun keiton viki nautti juhla-
ateriana viimeiseen muruseen, eiki
mitddn saanut jaddd jiljelle. Mikkelin
passiateriaan on liittynyt Olavin lam-
paan tapaan vahva uhriaterian luonne,
ateria oli kiitosuhri vuodentulosta ja
tae sille, ettd lampaat hyvin sikisivit.

Arkeologisessa kontekstissa 16y-
tyneet rakennusten alle tai uunien
perustuksiin  kitketyt eldinten luut
voivat liittyd juuri Olavin lampaan
tapaisen uhriaterian jaidnnosten hau-
taamiseen onnea tuottavassa tai taloa
suojaavassa tarkoituksessa. Téllai-
nen loytd on tehty Raisiossa, jossa
geneettisesti saman katraan luita on
haudattu pitkidn ajan kuluessa noin
900-1150jKr. samaan paikkaan. Kyse
voi olla myos rakennuksen haltialle
uhraamisesta. (Hukantaival & Blduer
2017) Haltiat pitivit huolta asumuk-
sista, rakennuksista ja viljelyksistd ja
haltioita hyviteltiin erityisesti vuo-
tuisjuhlien aikana ihmisten ja karjan
hyvinvoinnin ja sadon lisidmiseksi.
My0s rakennusvaiheessa rakennuk-
sen alle saatettiin laittaa haltialle jota-
kin, esimerkiksi riihtd rakennettaessa
sen nurkkien alle voitiin laittaa jyvid.
(Siikala 2008; 165)

Entd lampaiden suomalaisuus?

Kysymys kuuluu, voidaanko tarkas-
teltuna ajanjaksona jo puhua suoma-
laisesta lampaasta? Suomalaisuutta ei
uuden ajan alussa ollut siind mielessd,
kuin se tind pdivind ymmirretiin.
1300-luvulla "Suomi” oli muutaman
nimeltd tunnetun maakunnan jou-
kossa, mutta termilli tarkoitettiin Var-
sinais-Suomen aluetta. 1500-luvulla
"Suomi” kisitettiin jo laajemmassa
merkityksessd Itimaana, mutta silti
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varsinaista suomalaisuutta tai yhte-
niistd kansaa ei vield ollut. Karjalassa
asui karjalaisia, Himeessd himildisia
ja Savossa savolaisia ja tilanne jatkui
tillaisena melkeinpid 1800-luvulle
saakka.

Maakuntien lisiksi Suomi oli jaet-
tavissa kansankulttuurinsa osalta kah-
teen toisistaan poikkeavaan alueeseen
eli Lantiseen ja Itdiseen kulttuurialu-
eeseen. Lintinen kulttuuripiiri sai vai-
kutteensa linnesti ja Itdinen ididstd ja
raja ndiden vililld kulki Kymijoelta
Piijjanteen itipuolitse rannikolle Ou-
lun etelipuolelle. Niilldi kahdella
kulttuurialueella oli vihemmin yhti-
ldisyyksid keskeniin, kuin alueisiin,
joihin ne olivat yhteyksissi. Erot oli-
vat ndhtivissd miltei kaikilla kansan-
kulttuurin osa-alueilla sirppi- ja aura-
tyypeistd rakennus- ja ruokakulttuu-
riin saakka. Voisi hyvin olettaa, ettid
tami kahtiajako on ulottunut myos
eldinainekseen. Itdiselld alueella haet-
tiin lisdverta sieltd, mihin kulttuurikon-
taktit luonnollisesti muutenkin vei-
vit ja lantiselld alueella oltiin tiiviissid
yhteyksissd Ruotsin emidmaahan ja
Itimeren rannikkoalueille. Eldinai-
neksessa on saattanut olla suuriakin
geneettisid eroja, mutta ne ovat kadon-
neetalueellisten tyyppien sulautuessa
itisuomalaiseen versioon sen vali-
koituessa suomenlampaan pohjaksi
rotua perustettaessa.

Riippumatta siitd, kuinka suoma-
laisuus kisitettiin, jonkinlaisen paikal-
lisen lampaan ymmirrettiin 1500-lu-
vulla olleen olemassa erotukseksi
ruotsalaisesta lampaasta. Tami kiy
ilmi kuninkaankartanoiden ja lin-
nojen tileistd, joihin lampaita luet-
teloitiin niiden alkuperin mukaan.
Anna-Maria Vilkuna toteaa vuonna
1545 Turun linnassa olleen 225 eng-
lantilaista lammasta, 160 ruotsalaista
lammasta ja 40 suomalaista lammasta.
(Vilkuna 1998; 138) Partalan kunin-
kaankartanon tileista tiedimme sielld
olleen vuonna 1561 kaksi englanti-
laista pissid, kaksi ruotsalaista passii,
kaksi ruotsalaista lammasta (uuhta) ja
32 "kartanon karjaan kuulunutta lam-
masta” eli todennikoisesti paikallis-
ta lammaskantaa edustavaa eldinti.
Tilit ovat ehkid ensimmiisid kertoja,
kun suomalainen lammas on erotettu
omaksi rodukseen.

Millainen tuo paikallinen Suomen
maan kamaralla elinyt lammas sitten
oli? Auli Bldiuer toteaa, ettd rautakauti-
sista, keskiaikaisista ja uuden ajan
arkeologisista luuaineistoista 10oytyy
sekd sarvellisia ettd sarvettomia kalloja,
jotka ovat kuuluneet sekid uuhille
ettd pisseille ja my®s monisarvisia
yksiloitd. (Blduer 2015; 116) Tihin
kunvield lisdtddn kuninkaankartanoi-
den tileistd poimittuja yksityiskohtia,
voidaan tehdi jonkinlainen synteesi
1500-luvun lammaseldimestd. Tami
sarvekas eldin ylsi reilun viiden kilon
ruhopainoon, tuotti puoli kiloa villaa
ja sai keskimiirin 0,5 karitsaa. Eldin-
aineksessa oli siis vield hiukan paran-
tamisen varaa. Mitd asialle on tehty
vuosisatojen kuluessa, selvidd Lammas-
ja vuohilehden seuraavassa nume-
rossa.
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